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Vizeprasidentin Katrin Géring-Eckardt:
Frau Kollegin!

Marlene Rupprecht (Tuchenbach) (SPD):

Ich wiinsche mir, dass die Ergebnisse der Auswertun-
gen der Fachhochschule Coburg und des bayerischen
Landgerichtstages betreffend die Wirkungen und die
Mangel im Bereich des Kinder- und Jugendschutzes auf
bayerischer Ebene berticksichtigt werden.

Vizeprasidentin Katrin Géring-Eckardt:
Frau Kollegin!

Marlene Rupprecht (Tuchenbach) (SPD):

Wir haben festgestellt, dass die Mangel nicht im Ge-
setz, sondern im Vollzug bestehen. Ich wiinsche mir,
dass wir dies bei den Beratungen und der Anhérung be-
riicksichtigen. Ich hoffe, dass wir alle in diesem Sinne
zusammenarbeiten werden.

(Beifall bei der SPD und der LINKEN)

Entschuldigung, das kommt, wenn man als Letzte redet,
Frau Prasidentin. — Ich hoffe, dass wir dies schaffen.

Vizeprasidentin Katrin Géring-Eckardt:
Frau Kollegin, wollen Sie noch die Dinge mitnehmen,
die Sie auf dem Pult haben liegen lassen?

Marlene Rupprecht (Tuchenbach) (SPD):

Fir jeden Interessierten ist das eine empfehlenswerte
Lektiire: das Grundgesetz und die UN-Kinderrrechts-
konvention.

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD und der
LINKEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Damit schlieRe ich die Aussprache.

Interfraktionell ist Uberweisung des Gesetzentwurfes
auf Drucksache 16/12429 an die in der Tagesordnung
aufgefiihrten Ausschiisse vorgeschlagen. — Dazu gibt es
offenbar keine weiteren Vorschliage. Dann ist die Uber-
weisung so beschlossen.

Ich rufe jetzt die Tagesordnungspunkte 13 a und 13 b
sowie Zusatzpunkt 8 auf;:

13 a) Beratung des Antrags der Abgeordneten Silke
Stokar von Neuforn, Volker Beck (KéIn), Monika
Lazar, weiterer Abgeordneter und der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Abristung in Privatwohnungen — Malinah-
men gegen Waffenmissbrauch

— Drucksache 16/12477 —

Uberweisungsvorschlag:

Innenausschuss (f)

Sportausschuss

Rechtsausschuss

Ausschuss fir Ernahrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz

Ausschuss fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

b) Beratung des Antrags der Abgeordneten
Wolfgang Neskovi¢, Ulla Jelpke, Ulrich Maurer,
Bodo Ramelow und der Fraktion DIE LINKE

Keine Schusswaffen in Privathaushalten — An-
derung des Waffenrechts

— Drucksache 16/12395 —

Uberweisungsvorschlag:

Innenausschuss (f)

Sportausschuss

Rechtsausschuss

Ausschuss fur Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz

Ausschuss fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend

ZP 8 Erste Beratung des von den Abgeordneten
Hartfrid Wolff (Rems-Murr), Dr. Max Stadler,
Gisela Piltz, weiteren Abgeordneten und der
Fraktion der FDP eingebrachten Entwurfs eines

Gesetzes zur Anderung des Waffengesetzes
— Drucksache 16/12663 —

Uberweisungsvorschlag:

Innenausschuss (f)

Sportausschuss

Rechtsausschuss

Ausschuss fur Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz

Nach einer interfraktionellen Verabredung ist fur die
Aussprache eine halbe Stunde vorgesehen, wobei die
Fraktion Bundnis 90/Die Grilnen funf Minuten erhalten
soll. — Dazu hére ich keinen Widerspruch. Dann ist so
beschlossen.

Ich erdffne die Aussprache und erteile das Wort der
Kollegin Silke Stokar von Neuforn fiir Bundnis 90/Die
Griinen.

Silke Stokar von Neuforn (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Meine
Fraktion hat sich entschieden, einen inhaltlich umfassen-
den Antrag zur Verscharfung des Waffenrechts in den
Bundestag einzubringen.

Ich weil’ sehr wohl, dass wir auch aufgrund der Bera-
tungen der AG der Innenministerkonferenz wenig
Chancen haben, dass der Bundestag in dieser Legisla-
turperiode tatséchlich noch handeln wird. Ich mdchte
aber deutlich machen, dass wir uns mit ein paar Placebos
— Amnestie fir illegale Waffen oder irgendwelchen bio-
metrischen Schldssern — nicht zufriedengeben werden.

Ich habe den Eindruck, dass die Botschaft aus der Zi-
vilgesellschaft nach dem schrecklichen Amoklauf von
Winnenden bei Ihnen lberhaupt nicht angekommen ist.
Wir befinden uns heute in einer anderen Situation. Es
sind nicht mehr die Waffenlobbyisten, die diese Debatte
beherrschen, sondern es sind die Schilerinnen und Schi-
ler, Eltern, Lehrerinnen und Lehrer vor Ort — nicht nur in
Baden-Wirttemberg, sondern iberall —, die sich melden
und deutlich sagen: Wir sind nicht mehr bereit, mit dem
Risiko von groRkalibrigen Waffen zu leben, die einige
Menschen noch immer als Sportwaffen bezeichnen und
in ihren Privatwohnungen aufbewahren.
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Das ist der Kern der Debatte. Die Mehrheit der Ge-
sellschaft will nicht mehr, dass jeder Mensch durch die
Mitgliedschaft in einem oder mehreren Sportschitzen-
vereinen die Mdglichkeit hat, sich zu Hause ein Waffen-
arsenal mit unbeschrénkter tddlicher Munition anzule-
gen. Meine Damen und Herren, dies ist nicht kontrollier-
bar. Sie werden nicht in der Lage sein, 1,6 Millionen pri-
vate Waffenbesitzer zu Hause zu kontrollieren.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Unsere Antwort auf diese Situation ist: Wir brauchen
ein radikales Umdenken beim Thema Waffengesetz. Wir
wollen in einer Gesellschaft leben, in der der Grundsatz
gilt: keine Waffen im 6ffentlichen Raum, keine Waffen
in privaten Wohnungen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben heute Girls’ Day. Das Problem der Bewaff-
nung der Bevdlkerung mit geféhrlichen Schusswaffen ist
ein Méannerproblem in unserer Gesellschaft.

(Ingbert Liebing [CDU/CSU]: Das mit dem
Girls’ Day in Verbindung zu bringen, ist
Quatsch!)

Ich habe in den letzten Tagen und Wochen Gesprache
mit einigen Sportschitzinnen gefihrt. Ich fand diese Ge-
spréche sehr interessant; denn auch ich bin der Auffas-
sung, dass Schiel3sportvereine weiterhin eine Existenz-
berechtigung in unserer Gesellschaft haben. Ich habe bei
diesen Gespréchen vor Ort nicht mit den Funktiondren
der Schielsportverbénde gesprochen; denn mit denen
kann man in dieser Frage nicht reden.

Wenn man vor Ort ist, stellt sich die Situation anders
dar. Eine Sportschiitzin hat zu mir gesagt: Uberhaupt
kein Problem, ich brauche keine scharfe Waffe. Fir mich
ist Sportschielen Prézisionssport. Flir mich heif3t das:
Konzentration und Prazision. Das geht auch mit einer
Laserwaffe. — Das ist kein Unsinn.

(Zuruf von der CDU/CSU: Keine Ahnung!)

In der olympischen Disziplin des Fiunfkampfs hat man
aus Sicherheitsgrinden langst die Entscheidung getrof-
fen, die scharfen Waffen nicht mehr als Sportwaffen zu-
zulassen. Wir brauchen an dieser Stelle eine vollig an-
dere Diskussion.

Lassen Sie mich einen weiteren Punkt ansprechen. In
meiner Fraktion bin ich auch fir den Datenschutz zu-
stdndig. Ich habe uberhaupt kein \erstdndnis fir die
buchstabliche Hemmung der Innenminister, die doch
sonst scharf darauf sind, jeden Burger und jede Biirgerin
in Hunderten von Dateien zu erfassen. Es gibt nicht ein
einziges verninftiges Argument dafiir, warum es in
Deutschland im Gegensatz zu vielen anderen Landern in
Europa nach wie vor nicht moglich ist, dass Waffenbesit-
zer erfasst werden, dass wir erfassen, welche Waffen in
privaten Wohnungen legal vorhanden sind und dass wir
die Berechtigung des Waffenbesitzes iberprifen. Das
sind Kontrolldefizite in unserer Gesellschaft, die nicht
langer hinzunehmen sind.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Abschlieend stelle ich fest: Mir reicht die Hand-
lungsunfahigkeit der Innenpolitiker. Wir werden alle Ini-
tiativen, die sich derzeit bilden, ob das Onlinepetitionen,
Unterschriftensammlungen oder sogar die Vorbereitung
von \olksentscheiden sind, fordern und unterstiitzen,
weil das Ziel eine Entwaffnung in der Bevélkerung sein
muss. Wir wollen, dass das Gewaltmonopol des Staates
wieder zum Tragen kommt. Wir wollen eine 6ffentliche
Sicherheit, die dadurch gewéhrleistet wird, dass wir die
Uberbewaffnung in Privatwohnungen abbauen.

Uber nichts anderes werden wir mit lhnen diskutie-
ren. Wir werden uns nicht langer auf diese Scheindebat-
ten einlassen. Wenn das Parlament nicht in der Lage ist,
zu handeln, dann werden wir diese Frage durch &ffentli-
che Unterschriftensammlung klaren.

Danke schon.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Reinhard Grindel hat jetzt das Wort fir CDU/CSU-
Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU)

Reinhard Grindel (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Unmittelbar nach dem unfassbaren Amoklauf von Win-
nenden haben wir im Deutschen Bundestag im Rahmen
einer Aktuellen Stunde eine, wie ich finde, sehr gute De-
batte gefiihrt, die von Nachdenklichkeit und nicht von
reflexartigen Scheinldsungen gepragt war. Wir waren
uns alle einig, dass es bei der Reaktion auf diesen Amok-
lauf um eine neue Kultur des Hinsehens, des Kimmerns
und der Zuwendung, des Bemerkens von Hass und Ver-
zweiflung gehen muss und nicht nur um eine Verschér-
fung des Waffenrechts.

(Silke Stokar von Neuforn [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Aber auch!)

An diesem Befund hat sich bis zum heutigen Tage nichts
geéndert.

(Silke Stokar von Neuforn [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das haben wir nach Erfurt auch
schon ertragen missen!)

Natlrlich hat die fahrlassige Aufbewahrung einer
Waffe den Amoklauf in Winnenden begiinstigt. Aber die
eigentliche Frage bleibt doch: Was macht in unserer Ge-
sellschaft aus relativ unauffalligen 16-jahrigen Jugendli-
chen Amoklaufer, die sich mit unglaublicher Kaltblitig-
keit Mitschiiler vorknpfen und erschiel3en?

(Helmut Brandt [CDU/CSU]: Das ist die zen-
trale Frage!)

Was ist da passiert, wenn in Eislingen ein Jugendlicher,
den alle als unaufféllig schildern und der einen guten
Eindruck gemacht hat, zundchst mit einer unglaublichen
Grausamkeit seine beiden Schwestern und Stunden spa-
ter seine Eltern erschiel3t? Sachverstandige sagen uns in
diesen Tagen, dass solche Taten in aller Regel in einer
\Vorbereitungszeit von drei bis sechs Monaten reifen und
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dass der Tater dann aber auch entschlossen ist, zu han-
deln. Sinnvolle Verbesserungen des Waffenrechts kon-
nen solche Taten vielleicht erschweren, aber wer, Frau
Kollegin Stokar, will ernsthaft behaupten, dass wir sie
durch gesetzgeberische MalRnahmen allein verhindern
kénnten.

(Silke Stokar von Neuforn [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das behauptet niemand! -
Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das hat sie doch nicht gesagt!)

Insofern ist das, was Sie heute gesagt haben, dem Pro-
blem, um das es hier geht, unangemessen. Sie haben die
Tiefe des Problems tiberhaupt nicht erfasst.

(Beifall bei der CDU/CSU - Silke Stokar von
Neuforn [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wir
haben die Verantwortung, die Risiken zu mini-
mieren!)

Ich will gar nicht auf die Flut illegaler Waffen verwei-
sen, die ohnehin dazu fihrt, dass es hundertprozentig
wirksame Losungen gar nicht geben kann. Ich will aber
darauf verweisen, dass bei der grausamen Tat in Eislin-
gen die Waffen aus dem Stahlschrank des ortlichen
Schutzenvereins entwendet wurden. So weit zu denjeni-
gen, die sich flir eine zentrale Lagerung von Waffen ein-
gesetzt haben. Die Tat wurde mit Kleinkaliberwaffen
verubt. Es ist also nur eine scheinbare Sicherheit, wenn
man Grof3kaliberschieRen generell verbieten wiirde.

(Zuruf von der CDU/CSU: Allerdings!)

Trotzdem ist es richtig, eine substanzielle Verbesse-
rung des Waffenrechts zu untersuchen, wie das jetzt in
einer Bund-L&nder-Arbeitsgruppe geschieht, die nach
meinem Kenntnisstand auch noch keine Ergebnisse vor-
gelegt hat, weshalb mir manche Pressemeldung heute
ubereilt erscheint.

(Dr. Dieter Wiefelsputz [SPD]: Herr Grindel,
wir haben eine eigene Verantwortung!)

Nicht zuletzt sind wir den Angehdrigen der Opfer von
Winnenden eine Uberpriifung des Waffenrechts schul-
dig,

(Dr. Dieter Wiefelspiutz [SPD]: Das ist
richtig!)

die sich in zwei bemerkenswerten Briefen an uns ge-
wandt haben. Sie haben einen Anspruch darauf, dass die
Politik alles in ihrer Kraft Stehende fir eine wirkliche
Verbesserung des Waffenrechts tut und ihnen eine ange-
messene Antwort gibt.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und der
FDP)

Unsere Uberlegungen, die wir dabei anstellen, miis-
sen allerdings tatangemessen sein. Ich unterstiitze die
vom baden-wirttembergischen Innenminister Heribert
Rech und anderen vorgeschlagene Amnestie fur illegale
Waffenbesitzer. Dabei ist der Einwand, eine vergleich-
bare Aktion nach dem Amoklauf von Erfurt habe keinen
groRen Erfolg gehabt, fir mich nicht Gberzeugend. Jede
einzelne illegale Waffe, die aus dem Verkehr gezogen

wird, bedeutet ein kleines Stiickchen mehr Sicherheit,
und dagegen kann niemand ernsthaft etwas einwenden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD -
Silke Stokar von Neuforn [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das gilt auch fiir jede legale
Waffe!)

Ich wiirde es unterstutzen, wenn sich die zustandigen
Ordnungsbehdrden etwa bei dlteren Menschen bereit er-
klarten, die entsprechenden Waffen abzuholen. Ich halte
aber eine Abwrackpramie fir illegale Waffen, wie Sie,
Frau Kollegin Stokar, sie gefordert haben, nun wirklich
nicht far die richtige MalRnahme. Wir dirfen rechtswid-
riges Verhalten zum einen nicht auch noch pramieren,
und zum anderen finde ich die Wortwahl véllig indisku-
tabel. Angesichts der Tragddien von Winnenden und
Eislingen brauchen wir den Umstanden der Tat ange-
messene Antworten. Die Schaffung einer solchen Ab-
wrackprémie ist schon von der Wortwahl her eine véllig
unangemessene Reaktion auf das eigentliche Problem,
mit dem wir es zu tun haben.

(Beifall bei der CDU/CSU - Wolfgang
Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRUNENJ:
Dann finden Sie einen anderen Begriff!)

Die Kaoalition wird im Lichte der Ergebnisse der
Bund-Lander-Arbeitsgruppe, verehrte Frau Kollegin
Stokar, schon in der néchsten Sitzungswoche dariiber be-
raten, in welchen Bereichen es gesetzgeberischen Hand-
lungsbedarf gibt und ob dieser noch in dieser Legislatur-
periode umgesetzt werden kann. Dabei sind die
Vorschldge, die die Angehdorigen der Opfer von Winnen-
den gemacht haben, in alle Uberlegungen einzubeziehen.

Die Angehérigen haben die Frage der Altersbegren-
zung beim grofRkalibrigen Schieflen problematisiert. Ich
will offen bekennen: Die Schitzenvereine in meinem
Wahlkreis machen eine sehr verantwortungsvolle Nach-
wuchsarbeit wie viele andere Schiitzenvereine in ganz
Deutschland. Da darf niemand unter Generalverdacht
gestellt werden. Ich finde es im Ubrigen auch besser,
wenn Jugendliche mit Laser- oder Luftdruckwaffen im
Schitzenverein schieRen, als wenn sie mit Softair- oder
Paintball-Waffen in den Wald ziehen und dort ohne jede
Hemmung und vor allen Dingen ohne jede fachliche
Aufsicht schielen.

Ich will aber auch betonen: Ich kann nicht erkennen,
dass fiir diese wichtige Nachwuchsarbeit in den Schit-
zenvereinen das Schiellen mit GrofRkaliber zwingend er-
forderlich ist. Deshalb bin ich dafr, dass wir die Alters-
grenze auf 18 Jahre heraufsetzen. Ich bin sehr dankbar,
dass der Deutsche Schiitzenbund diese Uberlegungen
mittragt. Es ist nicht so, dass die Verantwortlichen an der
Spitze des Deutschen Schitzenbundes und auch des
Deutschen Jagdschutz-Verbandes fur diese Gesprache
nicht offen waren und uns in unserem Bemihen, sinn-
volle Verbesserungen des Waffenrechts durchzusetzen,
nicht unterstlitzen wirden. Sie tun es sehr wohl, und Sie
haben das, was hier vonseiten der Verb&nde Positives ge-
leistet wird, nicht richtig gewirdigt.

(Beifall bei der CDU/CSU)
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Ich finde ebenso richtig, dass wir alle neuen techni-
schen Madglichkeiten im Bereich der Biometrie nutzen,
um Waffen und Waffenschranke gegen den Zugriff Un-
befugter besser zu sichern. Bei einem Gesprach mit den
Verbanden der Schitzen und Jager, das wir von der
CDU/CSU in dieser Woche gefihrt haben, wurde eben
auch berichtet, dass diejenigen Firmen, die Waffen-
schranke bauen und vertreiben, mit der Auftragsbearbei-
tung nach Winnenden kaum noch nachkommen und teil-
weise Lieferzeiten von einem halben Jahr haben. Diese
Waffenschranke sind aber seit 2003 verbindlich zur Auf-
bewahrung vorgeschrieben. Insofern missen wir uns der
Frage der besseren Kontrolle der bereits bestehenden
Aufbewahrungsvorschriften zuwenden.

(Helmut Brandt [CDU/CSU]: Das ist der
Punkt!)

Wir sollten auch die Mitwirkungspflichten der Waf-
fenbesitzer ausweiten, etwa wenn es um den prazisen
Nachweis der sicheren Aufbewahrung geht. Da kann das
Ubersenden der Rechnung fiir einen Waffenschrank si-
cherlich nicht ausreichen.

Ich will noch einmal betonen: Ich bin sehr dankbar,
dass sowohl der Deutsche Jagdschutz-Verband als auch
der Deutsche Schiutzenbund den Ansatz unterstltzen,
dass wir hier bei der Uberwachung der Mitwirkungs-
pflichten im Rahmen des nach Art. 13 Grundgesetz
Maoglichen auch zu verdachtsunabh&ngigen Kontrollen
kommen. Ich halte das fiir eine ganz wesentliche Verbes-
serung des Gesetzesvollzugs. Ich bin dankbar dafir, dass
uns die Verbande unterstiitzen. Das wird uns auch vor
Ort, also bei den Jagerschaften und den Schitzenverei-
nen, helfen. Wir kénnen dann sagen: Wir haben von eu-
ren Représentanten auf Bundesebene, die unsere An-
sprechpartner in dieser Frage sind, Unterstiitzung. Das
begriiRe ich ausdriicklich. Das hilft uns.

Ebenso miissen wir Uber eine effektivere Priifung des
waffenrechtlichen Bedurfnisses nachdenken, damit
wirklich nur der Waffen hat, der tatsdchlich aktiv im
Schutzenverein in der jeweiligen Disziplin schieRt. Frau
Kollegin Stokar, Sie wissen ganz genau, dass die Frage
des zentralen Waffenregisters in einer entsprechenden
EU-Richtlinie behandelt wird. Diese Richtlinie hétten
wir bis 2014 umzusetzen. Das wird man jetzt natiirlich
zeitlich beschleunigen. Es ist zweifellos ein Sicherheits-
gewinn, wenn insbesondere unsere Sicherheitskréfte
wissen, dass sie in einen Haushalt kommen, in dem Waf-
fen vorhanden sind.

Frau Kollegin Stokar, ich will angesichts dessen, was
Sie hier gesagt haben, und vor allen Dingen angesichts
der Art und Weise, wie Sie es gesagt haben, Ihnen mit
auf den Weg geben: Das Thema Waffenrecht eignet sich
in diesen Wochen und Monaten gerade vor dem Hinter-
grund der aktuellen Ereignisse (iberhaupt nicht fiir klein-
liche Gelandegewinne im politischen Wettbewerb.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD und
der FDP)

Die Antrage von Linkspartei und Griinen haben sich
schon durch die Tatumsténde im Mordfall von Eislingen
als unzureichend erwiesen. Hessens Innenminister

\Volker Bouffier hat heute zu Recht vor Aktionismus ge-
warnt. Wir brauchen wirksame Verbesserungen des Waf-
fenrechts, die wir gemeinsam mit den Léndern und den
Verbanden von Schitzen und Jégern erarbeiten wollen.
Darauf kénnen sich die Angehorigen der Opfer, darauf
koénnen sich alle Burger dieses Landes verlassen.

Herzlichen Dank fiirs Zuhoren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD -
Silke Stokar von Neuforn [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das reicht nicht!)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Hartfrid Wolff hat jetzt das Wort fiir die FDP-Frak-
tion.

Hartfrid Wolff (Rems-Murr) (FDP):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Das
schockierende Verbrechen von Winnenden und Wendlin-
gen hat uns alle betroffen gemacht. Wir fragen uns, wie
wir uns in Zukunft vor ahnlichen Untaten schiitzen kon-
nen. Inzwischen ist es zu weiteren Straftaten mit Waffen
in Landshut und Eislingen gekommen. Diese Falle wer-
fen ein bezeichnendes Licht auf die nach Winnenden re-
flexartig erhobenen politischen Forderungen. Einige
hiervon haben die Linken und die Griinen vorgelegt.

Zunéchst einmal ist jedoch festzuhalten: Ein General-
verdacht gegen alle Sportschiitzen, Waffensammler, Ja-
ger oder Berufswaffentrager ist nicht gerechtfertigt

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Den hat doch auch niemand!)

und kann eine Diskussion um die wirklichen Ursachen
kriminellen oder gewaltsamen Handelns nicht ersetzen.

(Beifall bei der FDP, der SPD
und der LINKEN)

Nicht zuerst die Waffe ist das Problem, sondern der
Mensch, der sie einsetzt.

(Dr. Max Stadler [FDP]: Leider ist es so!)

Insofern muss die gesellschaftspolitische Frage der Ge-
walt- und Kriminalpravention vor der Frage der waffen-
rechtlichen Verscharfung gestellt werden.

(Beifall bei der FDP)

Wir haben auf Bundesebene mit dem Deutschen Forum
fur Kriminalprévention eine wichtige Einrichtung, die es
zu starken gilt.

Gleichwonhl hélt die FDP stringente Regeln im deut-
schen Waffenrecht fur wichtig. Derzeit erschweren Bii-
rokratie und die Kompliziertheit des Waffenrechts den
gesetzlichen \Vollzug. Einfache, wirkungsvolle und an-
wendbare Gesetze nitzen der Sicherheit mehr als immer
neue Vorgaben.

(Beifall bei der FDP - Wolfgang Wieland
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Dann machen
Sie Vorschlage!)

Nach Auskunft der Bundesregierung stammen ledig-
lich 2 bis 3 Prozent aller bei Schusswaffenkriminalitét
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eingesetzten Waffen aus legalem Besitz. Da sieht man
die Grenzen eines Waffenrechts. Ziel der FDP ist es des-
halb, den illegalen Waffenbesitz einzuschrénken. Des-
halb fordert die FDP heute mit dem von ihr vorgelegten
Gesetzentwurf, den illegalen Schusswaffenbesitz einzu-
ddmmen, indem eine Abgabe illegaler Waffen bis zum
Stichtag straffrei gestellt werden soll.

(Beifall bei der FDP — Silke Stokar von
Neuforn [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das
ist eine Ausweichdebatte!)

— Das allein reicht selbstverstandlich nicht. Schauen Sie
sich den Gesetzentwurf an, Frau Kollegin.

Die Forderung nach einem zentralen Waffenregister
ist Rechtslage der EU. Ob ein Vorziehen vor den Termin
zur Umsetzung der EU-Regelung praktikabel ist, wird
sicherlich zu prufen sein. Allerdings sollten wir ehrlich
zugeben: Das Waffenregister hatte keine der erschre-
ckenden Straftaten in den vergangenen Wochen verhin-
dert.

(Dr. Max Stadler [FDP]: So ist es!)
Allein die Registrierung wirkt nicht wirklich praventiv.

\on verschiedener Seite wurde ein Totalverbot priva-
ter Schusswaffen gefordert. Das Beispiel aus GroRbri-
tannien, wo 1997 nach dem Amoklauf eines 43-Jahrigen
in Dunblane alle Handfeuerwaffen in Privatbesitz verbo-
ten wurden, zeigt, dass damit die Schusswaffenkrimina-
litdt nicht nachhaltig eingeddmmt werden konnte. Wer
ein generelles Verbot von Waffen in Privatbesitz fordert,
sollte klar sagen: Dann kann es keinen Schiitzenverein,
keine Sammler historischer Waffen und keine Jager
mehr geben.

(Christian Freiherr von Stetten [CDU/CSU]:
So ist es, und das wollen wir nicht! — Silke
Stokar von Neuforn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: All das gibt es in England und auch in
Australien!)

Ob diese Zerstérung des Vereinslebens einen Sicher-
heitsgewinn bedeutet, darf wohl bezweifelt werden. Ja-
ger und Schiitzen zu kriminalisieren, Frau Kollegin, halt
die FDP vor diesem Hintergrund nicht fir sinnvoll.

(Beifall bei der FDP, der CDU/CSU und der
SPD — Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das macht doch niemand! — Silke
Stokar von Neuforn [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Auch in England gibt es Jager!)

Grine und Linke fordern, die Schusswaffenverwah-
rung in Privathaushalten zu unterbinden. Das ist eine
Wiedergéangerdebatte, die wir schon aus den letzten Jah-
ren kennen.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Eben! Sie sind immer dagegen!)

Selbst mit vielleicht verfugbarer besserer Sicherheits-
technik wéren solche zentralen Waffendepots in Randla-
gen ein verlockendes Ziel fir Kriminelle. Das zeigt ge-
rade die Tat von Eislingen, wo vor der Tat in ein solches
Schutzenheim eingebrochen wurde. Der entscheidende

waffenrechtliche Ansatz zur Erhéhung der 6ffentlichen
Sicherheit ist aus Sicht der FDP vor allem die Beseiti-
gung der Vollzugsdefizite.

Wir brauchen regelmaRige Kontrollen der Aufbewah-
rung von Waffen. So wie zum Beispiel der Privathaus-
halt durch Schornsteinfeger oder wie Gewerberdume
durch den Wirtschaftskontrolldienst tberpruft werden,
sollte die sichere Aufbewahrung der Waffen durch die
Ordnungsbehdrden Uberprift werden. Dazu bedarf es ei-
ner personell und materiell besseren Ausstattung dieser
Behorden.

RegelmaRige Kontrollen auf breiter Basis, die bei
Verstdllen den konsequenten Entzug der Waffenbesitz-
karte zur Folge haben, diirften sich wegen der Abschre-
ckung recht rasch als wirksames Instrument gegen den
fahrlassigen Umgang mit den Aufbewahrungsvorschrif-
ten herausstellen.

(Beifall bei der FDP)

Ich sage aber auch: Das Sanktionssystem muss gegebe-
nenfalls angepasst werden.

Meine Damen und Herren, als Abgeordneter aus dem
Wahlkreis von Winnenden hat es mich besonders betrof-
fen gemacht, dass Kolleginnen und Kollegen schon we-
nige Stunden nach der Tat mit politischen Rezepten bei
der Hand waren; einige haben das schon angesprochen.
Ich meine, es wadre richtiger gewesen, wenn wir, die
hauptamtlichen Politiker dieser Republik, einmal inne-
gehalten héatten.

Wir sind nicht allméchtig. Wir kénnen keine absolute
Sicherheit garantieren. Wir sollten auch nicht den Ein-
druck erwecken, wir kdnnten es. Das gilt umso mehr, als
bis heute nicht einmal die Waffenrechtsanderungen nach
der Bluttat von Erfurt evaluiert sind, geschweige denn
die vom vorigen Jahr. Wir kdnnen nur Gesetze machen.
Aber kein Gesetz kann schiitzen, wenn es nicht beachtet
und vollzogen wird.

Der Respekt vor den Opfern sollte es eigentlich ver-
bieten, die immer wieder gleichen vermeintlichen Heils-
rezepte aufzuwarmen, erst recht unmittelbar nach einer
solch schrecklichen Bluttat.

(Beifall bei der FDP, der CDU/CSU
und der SPD)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Gabriele Fograscher ist die néchste Rednerin fur die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei der SPD)

Gabriele Fograscher (SPD):
Frau Présidentin! Verehrte Kolleginnen und Kolle-
gen!

Wir wollen, dass sich etwas andert in dieser Gesell-
schaft, und wir wollen mithelfen, damit es kein
zweites Winnenden mehr geben kann.

Dieses Zitat aus dem offenen Brief der Eltern der Op-
fer des Amoklaufs von Winnenden an die Politik neh-
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men wir ernst. Amoklaufe in Zukunft zu verhindern,
kénnen wir nicht versprechen, aber wir mussen alles da-
flr tun, sie zu erschweren.

Die Ursachen, die einen jungen Mann dazu bringen,
eine solch sinnlose Tat zu begehen, werden nie wirklich
aufgeklart werden konnen. Personlichkeitsstérungen,
Frustrationen, Mannlichkeitswahn, Aggression, Hass,
Probleme im sozialen Umfeld, das Herabsetzen der
Hemmschwelle fir Gewalt durch sogenannte Killer-
spiele — dies alles kénnen Ursachen sein, aber moglich
wurde die grausame Tat durch das grob fahrlassige He-
rumliegenlassen einer Schusswaffe und der dazugehéri-
gen Munition.

Wir miissen uns der Frage stellen: Wie wachsen junge
Manner in unserem Land auf? Warum spielen sie Killer-
spiele? Warum schauen sie Gewaltvideos? Was muss als
Ausldser dazukommen, damit aus der virtuellen Gewalt
grausame Realitat wird?

Verantwortung der Medien bei der Berichterstattung
uber Amoklaufe, aber auch Einddmmung von Gewalt im
Fernsehen und auf Internetplattformen einzufordern, ist
schwieriger, als die Forderung nach gesetzlichen Rege-
lungen im Waffenrecht zu erheben; umso mehr gilt das
fiir die Erfullung solcher Forderungen. Deshalb kann die
derzeitige Diskussion tiber Anderungen im Waffenrecht
nur ein Baustein sein, wenn es darum geht, solche Taten
in Zukunft zu erschweren. Die Anderungen liegen in der
Zusténdigkeit des Bundes, des Bundestages; der Vollzug
des Waffenrechts und die Kontrolle der gesetzlichen
Vorschriften aber obliegen den Landern. Deshalb ist es
zu begriiRen, dass sich eine Bund-Léander-Arbeitsgruppe
gebildet hat, die sich mit den vielfaltigen Vorschlédgen
zur Anderung des Waffenrechts befasst.

Ich will Ihnen die Uberlegungen der SPD-Bundes-
tagsfraktion zu maoglichen Anderungen darstellen. Ich
betone, dass wir keine Placebos oder Scheinlésungen an-
bieten wollen.

Wir sollten die augenblickliche Sensibilitat der Be-
vélkerung nutzen, um moglichst viele illegale Waffen
aus dem Verkehr zu ziehen. Deshalb wollen wir eine be-
fristete  Amnestieregelung und unterstiitzen entspre-
chende Initiativen.

(Beifall des Abg. Dr. Dieter
Wiefelspiitz [SPD])

Eine weitere Malinahme, die wir noch in dieser Legis-
laturperiode auf den Weg bringen kénnten, ist die Schaf-
fung eines zentralen Waffenregisters. In diesem Zusam-
menhang sollten wir (berlegen, wie es bei
Vorhandensein solcher Waffenregister gelingen konnte,
Warnzeichen, Signale oder auffalliges Verhalten, zum
Beispiel geduRerte Gewaltfantasien, und die Informa-
tion, dass sich im Umfeld der Person Waffen befinden,
zu nutzen, um schon vor einer Tat einschreiten zu kon-
nen.

Ein Gesetz braucht Kontrolle. Das heif3t, dass die ord-
nungsgemale Aufbewahrung der Waffen und der ord-
nungsgemane Transport starker kontrolliert werden miis-
sen. Zum einen konnte es Informationen und Kontrollen

durch die Schitzenvereine selbst geben. Zum anderen
kénnte man die Zuverléssigkeitsprifung zum Waffener-
werb mit einer Einwilligung zu Kontrollen verbinden.
Damit ware den zustédndigen Behorden die Mdglichkeit
gegeben, stichprobenartig die gesetzeskonforme Aufbe-
wahrung der Waffen zu Gberpriifen. Diesem Vorschlag
wiirde auch der Deutsche Schiitzenbund zustimmen.

Im derzeit geltenden Waffengesetz wird der Nachweis
des Bedurfnisses fiir den Waffenerwerb nach drei Jahren
neu geprift. Danach ist keine weitere Priifung des Be-
durfnisses vorgesehen. Wir kénnen uns vorstellen, in re-
gelméRigen Zeitabstdnden eine erneute Priifung vorzu-
nehmen.

Den Vorschlag der zentralen Lagerung von Waffen
und Munition oder beidem im Schitzenhaus halte ich
derzeit flr nicht praktikabel. Die Verfligbarkeit in Privat-
haushalten ware dann zwar nicht mehr gegeben. Es wiir-
den aber neue Sicherheitsprobleme fiir solche zentralen
Waffen- oder Munitionsdepots auftreten. In diesen De-
pots wirden jeweils mehrere Hundert Waffen und meh-
rere Zehntausend Schuss Munition lagern. Erst kiirzlich
— es ist schon angesprochen worden — wurden aus einem
Schitzenhaus Waffen entwendet. Dadurch wurden Fa-
milientragtdien mit mehreren Toten ausgeldst.

Das Verbot von groRkalibrigen Waffen, vor allem
Kurzwaffen, im SchieBsport halten wir fir eine MaB-
nahme zur Einddmmung der Anzahl besonders geféhrli-
cher Waffen. Es ist kein Zufall, dass die olympischen
Disziplinen bis auf die Flinte zum Skeet- oder Trap-
Schielen ausschlieBlich aus sportlichem Schiefen mit
Druckluft- und Kleinkaliberwaffen gebildet werden. Es
gibt auch kein gesellschaftlich anerkanntes Bedrfnis,
mit groRkalibrigen Waffen, wie sie etwa von Polizeibe-
horden oder Streitkraften genutzt werden, Sport zu be-
treiben.

Die Entwicklung technischer Sicherungssysteme fir
Waffen hat in den letzten Jahren Fortschritte gemacht.
Waffen kénnen sowohl im Lauf als auch im Abzug und
auch im Patronenlager elektronisch, mechanisch und bio-
metrisch gegen unbefugten Zugriff gesichert werden.
Die Kosten hierflr halten sich inzwischen in einem tiber-
schaubaren Rahmen. Eine so erreichte Schussunfahig-
keit der Waffe bietet das groRte MaR an Sicherheit vor
unberechtigtem Zugriff.

Wir fordern auch ein Verbot von gefechtsédhnlichen
Schielsportlibungen.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und der
CDU/CSU)

Bereits nach geltendem Recht ist kampfmaRiges Schie-
Ren im Sport verboten. Es haben sich aber einzelne
SchielRsportdisziplinen entwickelt, die zwar nicht unmit-
telbar als kampfméaRiges SchieBen eingestuft werden
kénnen, die aber dessen Charakter sehr nahe kommen.
Bei diesem IPSC- oder Western-SchieRen wird auf be-
wegliche Ziele, die Menschen darstellen oder symboli-
sieren, geschossen. Es ist nicht ersichtlich, wie das
Schielen aus der Bewegung, ein Stellungswechsel unter
Ausnutzung von Deckungsmdglichkeiten sowie die Ein-
beziehung von SchielR- und Nicht-SchieRelementen in

©

&)



(A)

(B)

23634

Deutscher Bundestag — 16. Wahlperiode — 217. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 23. April 2009

Gabriele Fograscher

die Ubung als sportliches SchieBen angesehen werden
kénnen. Dabei handelt es sich um die Nachahmung
dienstlichen Schiellens von militérischen und polizeili-
chen Spezialeinheiten.

AuBerhalb des Waffenrechts stehend, aber mit der
Thematik verwandt ist das sogenannte Paintball- oder
Gotcha-Schieflen. Hierbei wird mit Farbkugeln auf an-
dere Menschen geschossen. Dieses ,,Spiel” verletzt in
meinen Augen die Menschenwirde.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb wird in der schon erwéhnten Bund-Lander-Ar-
beitsgruppe mit Recht tiber Mdglichkeiten fiir ein Verbot
nachgedacht.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich méchte noch
einmal betonen, dass vor den Amoklaufen in Emsdetten,
Erfurt und Winnenden grob fahrldssig gegen geltendes
Waffenrecht verstoRBen wurde. Alle gesetzlichen Rege-
lungen kdnnen nur dann wirksam sein, wenn sie einge-
halten und kontrolliert werden.

Neben den von mir genannten Uberlegungen zu An-
derungen im Waffenrecht brauchen wir eine breit ange-
legte und intensive Diskussion tiber gesellschaftliche Ur-
sachen und Fehlentwicklungen.

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und dem
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Katrin Goring-Eckardt:
Fur die Fraktion Die Linke hat die Kollegin Ulla
Jelpke das Wort.

(Beifall bei der LINKEN)

Ulla Jelpke (DIE LINKE):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der
Amoklauf von Winnenden hat deutlich gemacht, dass es
dringenden politischen Handlungsbedarf gibt. Die Frak-
tion Die Linke will erreichen, dass Schusswaffen aus
Privathaushalten entfernt werden. Herr Grindel, niemand
behauptet hier — auch wir nicht —, dass man durch Geset-
zesanderungen oder -verschéarfungen solche tragischen
Ereignisse in Zukunft verhindern kdnnte; aber wir kén-
nen auch nicht den Mord an 15 Menschen durch einen
Amokléaufer einfach hinnehmen, ohne uns (iber Konse-
quenzen Gedanken zu machen.

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Das tut ja nie-
mand! — Hartfrid Wolff [Rems-Murr] [FDP]:
Das tut wirklich keiner?)

— Das habe ich lhnen auch nicht vorgeworfen. Bleiben
Sie einmal sachlich!

Wir haben in den letzten Wochen zahlreiche Briefe
zum Beispiel von Schiitzen, J&gern und Waffensamm-
lern erhalten. Sie alle enthielten die Beflirchtung, dass
jetzt vor allem die Schitzen pauschal bestraft und vor-
verurteilt werden sollen. Ich mdchte hier fir die Linke
klar sagen, dass es uns nicht darum geht, ein generelles

Misstrauen gegeniiber Sportschiitzen, Waffensammlern
und J&gern zu schiren. Wir wollen schlicht und einfach
Folgendes erreichen: Der spontane Zugriff auf Schuss-
waffen soll erschwert werden. Wir schlagen vor, Schuss-
waffen grundsatzlich nur noch in Schiitzenvereinen oder
an anderen geeigneten Stellen aufzubewahren, wo sie
selbstverstandlich bewacht werden missen.

(Helmut Brandt [CDU/CSU]: Wenn der Wachter
der Tater ist, was passiert dann?)

Far all jene, die ihre Waffen legal nutzen, beispiels-
weise flr Sportschutzen, stellt das wirklich nur eine
kleine Hiirde dar. Wozu sollten sie denn ihre Waffen un-
bedingt zu Hause lagern? Im Garten dirfen sie sowieso
nicht schieBen. Fir all jene aber, die spontan und wider-
rechtlich zu Waffen greifen wollen, um damit Verbre-
chen zu begehen, wiirde unser Vorschlag eine grofie
Hirde darstellen. Auch die Gefahr, dass Einbrecher in
den Besitz von Schusswaffen kommen — das ist hier
schon erwdhnt worden —, wiirde unseres Erachtens deut-
lich verringert. Naturlich kann man es nicht ganzlich
verhindern, dass am Aufbewahrungsort eingebrochen
wird; aber es ist, wie gesagt, wichtig, eine Hirde aufzu-
bauen.

Wie Sie wissen, hat der Amoklaufer von Winnenden
wie andere vor ihm davon profitieren kdnnen, dass sein
Vater eine Schusswaffe ungesichert zu Hause aufbe-
wahrte, zusammen mit der Munition. Es ist schon gesagt
worden: Das hatte nicht sein durfen; die Gesetze sind
nicht eingehalten worden. Die Linke sagt hier ganz Kklar:
Der Gesetzgeber muss daflir Sorge tragen, dass so etwas
nicht mehr sein darf.

Unser Antrag greift weit weniger in die Rechte der
Biirgerinnen und Birger ein, als es viele andere Vor-
schlage tun. Wir wollen Waffenbesitzern nicht zumuten,
dass alle paar Tage eine unangekiindigte Inspektion statt-
findet. Herr Wolff, ein Schornsteinfeger kommt ange-
meldet, oftmals nur einmal im Jahr. Wenn man eine In-
spektion ankindigen wiirde — das wissen auch Sie —,
dann wére der Waffenschrank natirlich abgeschlossen.

(Helmut Brandt [CDU/CSU]: Das war nicht
sein Vorschlag!)

Inspektionen waren keine Ldsung; sie wirden eine
Misstrauenserklarung gegentiber all denen darstellen,
die verantwortungsvoll mit ihren Waffen umgehen. Wir
wollen, dass die Waffen aus den Wohnungen verschwin-
den und in einbruchssicheren, bewachten Safes gelagert
werden. Uns ist vollig klar, dass unser Antrag dem Miss-
brauch illegaler Waffen, von denen hier heute schon die
Rede war — schatzungsweise sind etwa 20 Millionen sol-
cher Waffen im Umlauf —, nicht beikommen kann.

Ich méchte am Ende meiner Rede darauf verweisen,
dass die Angehdrigen der Opfer von Winnenden einen
sehr wichtigen offenen Brief an die Politikerinnen und
Politiker, an die Gesellschaft verfasst haben, in dem es
um sehr viel mehr als nur um das Waffenrecht geht. Ich
meine, die eigentliche Debatte muss sich mit den Ursa-
chen und mit der Frage besché&ftigen: Wie kdnnen wir es
zukunftig verhindern, dass Amoklaufe wie die von Er-
furt und Winnenden anderswo stattfinden?
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